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KOZEP - MAGYARORSZAGI
MUNKAVEDELMI FELUGYELOSEGE

1094 Budapest, IX., Pava u. 6.
Levélcim: 1458 Budapest 97. Pf.: 13.
Telefon: (1) 216-2901; 323-3600
Telefax: (1) 323-3602

Uaviratszam: y——
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Telefon:;

Keérjiik, hivatkozzon fenti iigyiratszamunkra!

E-mail: kmmb@ommf.gov.hu
Téaray: Munkavédelmi birsagot kiszabé

|. foku hatarozat

HATAROZAT

A munkavédelemrdl szol6 1993. évi XCIIL toérvény (a tovabbiakban: Mvt.) 84. § (1) bekezdés
b) pontjaban biztositott jogdnal fogva a. munkéltats GGG szim alatti. szamu
aruhazanak teriiletén az Orszdgos Munkavédelmi és Munkatgyi Féfeliigyeldség Kozép-
magyarorszagi Munkavédelmi Feligyeldsége részérél munkavédelmi feliigyeld, mint eljard

feliigyeld 2007. uuuliEag®® napjin — munkavédelmi

ellendrzést tartott.

Az ellendrzés soran feltart sulyos veszélyeztetés miatt munkaltatot
500 000 Ft, azaz Otszazezer forint

munkavédelmi birsaggal sajtom.

Jelen hatarozatom ellen a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil az Orszagos Munkavédelmi
és Munkaiigyi Fofeliigyel6ség Kozép-magyarorszagi Munkavédelmi Feliigyeloségén
benyujtandd, és az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeliigyeloség Elnikéhez
cimzett, 20 000 Ft-os illetékbélyeggel ellatott fellebbezéssel élhet.

A birsdg 0Osszegét a hatirozatom joger6re emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil az
Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeliigyeloség 10032000-01743496-00000000
szamu szdmldjdra tutalassal (a csatolt minta szerint), vagy a mellékelt készpénzdtutaldsi
megbizdson kell teljesiteni. A befizetés elmulasztisa esetén intézkedem a birsdg behajtasa
irant. Amennyiben pénzfizetési kotelezettségének a fenti hatdrid6ben nem tesz eleget, a
hatarid6 leteltét kovetd naptdl késedelmi potlékot koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke
minden naptiri nap utdn a felszdmitds idOpontjdban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének 365-6d része.

INDOKOLAS
A helyszini ellenérzés soran az eljard feliigyelé azt tapasztalta, hogy a munkaltaté 5 6

munkavallaloja csiszas-, €és labsériilés veszélyes munkakdrdkben (arufeltoltd, kocsigyiijto)
védocipd nélkiil végezte tevékenységet.
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Az ellenérzés sordn az eljard feliigyeld megallapitotta, hogy a — Zrt. — mint
munkéltatd - az alabbiakban felsorolt mulasztasokkal az egészséget nem veszélyeztetd és
biztonsagos munkavégzésre vonatkozé kovetelmények teljesitését bizonyitottan elmulasztotta
és ezzel tobb munkavallald egészségét, testi épségét stlyosan veszélyeztette.

Nevezetesen:

1.) A munkavédelmi ellen6rzés keretében a t. munkéltaté SN munkavillaléja — 2006..
‘n bekovetkezett — munkabalesetének helyszini vizsgalatra keriilt sor.

A munkabaleset kapcsan a sériilt labfeje zuzddast szenvedett, mert szamara nem biztositottak
a munkakoréhez meghatarozott védolabbelit.

Megallapitast nyert, hogy az ellendérzés idépontjaban 5 f6 munkavallalé nem rendelkezett
megfelel véddécipdvel.

A fenti 5 {6 (drufeltoltd, valamint kocsigy(ijtd) munkakorére at.. Munkavédelmi
Szabélyzatanak 7.3. melléklete irja eld6 a cstszas-mentes, acélbetétes bakancsot vagy
védocipdt.

Vonatkozé el6iras: az Mvt. 42. § b) pontja, illetve 63. § (2) bekezdése, melyek szerint:

Mvt. 42. § ,, A veszélyes munkafolyamatokndl, technologiaknal a veszélyek megelozése, illetve
karosito hatdasuk csokkentése érdekében”.

b) a veszélyforrasok ellen védelmet nyijto egyéni védieszkozoket meg ketl hatdrozni, azokkal
a munkavdllalokat el kell latni, hasznalatukra ki kell oktatni és haszndlatukat meg kell
kovetelni;

Mvt. 63. § (2) ,, 4z (1) bekezdésben meghatarozott veszélyeztetésnek, mindsiil kiilondsen a
sziikséges védoberendezések, az egyéni védbeszkozok mitkodéképtelensége, illetve hidnya.”

Az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzés kovetelményeinek a
megvalositasa az Mvt. 2. § (1) bekezdése alapjan a munkaltatd kotelessége. Az el6zbekben
leirtak miatt a munkaltatd torvényi kotelezettségének nem tett eleget.

A fenti tényallas bizonyitékai:

Az eljaréd feliigyeld ellenérzése soran felvett- sorszamu jegyzOkonyv, amelyet -

személyzeti igazgato az ellendrzés alkalmaval jovahagyolag alairt, tovabba az egyéni
védbeszkoz juttatasanak rendjérél szolo belsd munkaltatdi szabédlyozas, valamint a 419-1/20.
OMMF iktatasi szamu (1741. munkaltatoi sorszamu) munkabaleseti jegyzOkonyv.

A fentiekben jelzett mulasztas és veszélyeztetés, amely a t. munkaltatd - szam
alatti . szam aruhazaban foglalkoztatott 5 f6 munkavallald, szamara sulyos
veszélyhelyzetet jelentett, kimeriti az Mvt. 82. § (2) bekezdésében megfogalmazott tényallast.

A szabalytalansagokra tekintettel az ellendrzést végzod feliigyeld a—

iktatoszam kozigazgatdsi hatdrozatban tett intézkedést.

Az Mvt. 82. § (1) és (3) bekezdése szerint a feliigyeletek munkavédelmi birsagot alkalmaznak
az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsdgos munkavégzésre vonatkozo kdvetelmények
teljesitését elmulasztd, és ezzel a munkavallald életét, testi épségét vagy egészségét sulyosan
veszélyeztetd munkaltatoval szemben. A munkavédelmi birsag 50 000 Ft-t61 10 000 000 Ft-ig
terjedhet.
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Mindezek figyelembevételével munkavédelmi birsag kiszabasarol hataroztam. -

A munkavédelmi birsag Kkiszabasanal birsdagniveld tényezdként értékeltem, hogy a
munkaltaté t6bb alkalommal volt munkavédelmi birsdggal sujtva, (hasonld tényallas miatt
2006-ban) tovabba a mulasztis miatt baleset kvetkezett be.

Birsdgcsokkentd tényezdként vettem figyelembe —igazgaté ellendrzés soran
tanusitott segitokész, tényfeltaré magatartasat.

A fentiek alapjan, a veszélyeztetés mértékét, a mulasztds személyi és targyi koriilményeit
mérlegelve a rendelkez6 rész szerinti mértékben hatdroztam meg a birsag 6sszegét.

Hatdskorom az Mvt. 82. § (1)-(3) bekezdésén, illetékességem a kozigazgatasi hatosagi eljaras
¢és szolgaltatas altalanos szabdalyairdl sz0l6 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 21. § (1) bekezdés
d) pontjan, az Mvt. 82. § (5) bekezdésén, valamint az Orszdgos Munkavédelmi és Munkatigyi
Fofeliigyeloségrol rendelkezé 295/2006. (X11.23.) Kormanyrendeleten, a fellebbezési jog a
Ket. 98. § (1) bekezdésén, 99. § (1) bekezdésén és 102. § (1) bekezdésén alapul.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL évi térvény 29. §-a
alapjan allapitottam meg.

A késedelmi potlék fizetési kotelezettségérdl €s annak mértékérdl a Ket. 138. § (1) és (3)
bekezdése rendelkezik.

Budapest, 20~

P.H.

Melléklet: készpénzatutalasi megbizas
atutalasi megbizas minta
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