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HATAROZAT

A munkavédelemrdl sz6l6 1993, évi XCIIL torvény (a tovébbiakban: Mvt.) 84. § (1) bekezdés
b) pontjdban biztositott jogomnéal fogva a . Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft.
munkédltaté 1 Budapest, u. 2. szdm alatti munkahelyén 2007. év aprilis ho 18.
napjan 09 éra 00 perctél 12 éra 30 percig munkavédelmi ellenérzést tartottam.

Az ellenérzés eredményeképpen 2007, dprilis 18-an

1.) 10 ora 00 perctél — 1 db asztali késziribak,

2.) 10 éra 10 perctél — 2 db fix tartébak,

3.) 10 6ra 20 perctél - 2 db allithaté tartobak,

4.) 10 éra 30 perctol — 2 db FOR-MIG 303 tipusi véddgazos hegeszto berendezés,

5.) 10 6ra 40 perctdl — 1 db acetilén gazhegeszté berendezés,

6.) 10 éra 50 perctél — 1 db METABO tipusti flex, 1 db MAKITA tipusu fiirégép,
1 db SPARKY tipust flex és 1 db BOSCH flex

haszndlatdt felfiiggesziem
és a hatdrozat fellebbezésre tekintet nélkiili, azonnali végrehajtdsit rendelem el.

Dontésemel Janos ligyvezetd helyettessel a helyszinen kozOltem és azt a |
1Bmbszdmu jegyzokonyvben is rogzitettem.

Jelen hatdrozatom ellen a kézbesitéstl szdmitott 15 napon beliil az Orszégos Munkavédelmi
¢s Munkaiigyi Fofeliigyeléség Kozép-magyarorszdgi Munkavédelmi  Felii gyeloségén
benyijtandd, és az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Féfeliigyelséghez eimzett, 5000
Ft-os illetékbélyeggel elldtott fellebbezéssel élhet.
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A fellebbezésnek a hatdrozat végrchajtdsdra nincs halaszté hatdlya.

INDOKOLAS
Ellen6rzésem soran megllapftottam, hogy:

I.) Az asztali koszortibak koszériszerszdmainak burkolatdn nem volt szikrafogd, a gépet
hasznédlé dolgozé szem és arcsériilés veszélyének volt kitéve. Az asztali koszoriibak
koszorliszerszimaihoz nem  szereltek fel munkadarabtdmaszokat, fgy a biztonsigos
koszoriilési munkafolyamat feltételét nem biztositottdk.

Vonatkozo eléirdas: MSZ EN 13218:2003 szabyany 5.2.3. pontja, mely eléirja, hogy:

WAz asztali és dllvdnyos kiszoriibakokat fel kell szerelni drldiszo védaernyavel a levdld
kdszoriilési szemesék, il szildnkok és a készoriilés sordn keletkezd szikrdk ellen a gépkezeld a
gépkezeld arcanak és kiilonbsen szemének védelmére”

Vonatkozé eléirds: MSZ EN 13218:2003 szabvany 5.2.7. pontja, mely eléirja, hogy:

wA készariigépet el kell ldni olyan dllfthaté munkadarabtamaszokkal, amelyek képesek
felvenni a fellépl erdket. A készériiszerszdmok és a munkadarabtamaszok kizétti hézag ne
haladja meg a 2 mm-t”.

2.-3.) A mihelyben haszndlt aldtétbakokon nincs feltiintetve az azonositasi szdm és a
tartébakok megengedett maximailis terhelhetdsége. Az ismeretlen teherbirdsii aldtétbakok
haszndlatandl fenn 4ll a veszély az esetleges tilterhelésiikre és az ebbdl kovetkezd siilyos
baleset lehet&ségére.

Vonatkoz6 eldiris: Gépjarmiijavitas Biztonsagi Szabalyzat 7.4. pontja és az MSZ
2143:2002 szabvany 2.1.15. pontja, melyek eléirjak, hogy:

wA tartobakokon jél ldthatéan és maradands médon a kévetkezd adatokat kell feltiintetni:
&ydrto never, a megengedett legnagyobb teherbirdst, gydrtdsi szdmot és évet, - a megengedett
legnagyobb teherbirdst, valamint a gydridsi szdmot és évet beiitéssel is jeléilni kell”.

4.) A 2 db FOR-MIG 303 tipusi védégdzos hegeszt6 berendezés id3szakos feliilvizsgdlatat
nem végeztették el. A berendezések tovabbi haszndlata nem biztonsdgos.

Vonatkozé eléiras: 143/2004, (XIL. 22.) GKM rendelet melleklete, Hegesztési Biztonsagi
Szabalyzat 8.1. pontja, mely eléirja, hogy: A hegeszté berendezés és a biztonsdgi
szerelvények biztonsdgos miikédését idészakonként ellendrizni kell, és az ellenbrzés tényét
irdsban rogziteni kell. Ennek gyakorisdga - ha a gydrtd ettdl eltéréen nem rendelkezik - a
kovetkezd: véddgdzos hegeszid berendezés 1 év”.

5.) Az acetilén gdzhegeszté berendezés id6szakos feliilvizsgélatdt nem végeztették el. A
berendezés tovabbi hasznélata nem biztonsagos.

Vonatkoz6 eléiras: 143/2004. (XIL 22.) GKM rendelet melléklete, Hegesztési Biztonsagi
Szabilyzat 8.1. pontja, mely eléirja, hogy: A hegeszté berendezés és a biztonsdgi
szerelvények biztonsdgos mikodésér idGszakonként ellendrizni kell, és az ellendrzés tényét
Irdsban régziteni kell. Ennek gyakorisdga - ha a gydrié ettdl eltéréen nem rendelkezik -
kovetkezd. acetilén gdzhegesztd berendezés 1/4 év”.
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6.0 A METABO tipusi flex, ¢ MAKITA tipusd Nirdgép, a SPARKY tipusd flex és a BOSCH
flex villamos kisgépek idbszakos ellendrz6 leliilvizsgilatdt nem végezték el. Ennek hidnyiban
a tenti gépek haszndlata az egészséges es biztonsdoos munkavégzés felléeleit nem eléeili ki,

Vonathozo eléiras: 14/2004. (IV. 19.) FMM rendelet 5. § (1) pontja, mely eldirja, hogy:
WA munkaltatd gondoskadik az iddszakos ellendrzd feliilvizsgdlat megbizon személy dliali
elvégzésérol”.

A hivatkozort szabvdny eldirdsok teljesitése biztositja az Mvt. 11. § 65 18, § (1) bekezdésében
meghardrozol milszaki-biztonsdgi szinvonal megvalosuldsit.

A munkaeszkozok haszndlata kozvetleniil veszélyezteti a munkavallalok testi épségél.

Hatdskirdm az Mvt. 84, § (1) bekezdés g) pontjdn, illetékességem a kozigazealdsi hatdsdgi
eljaras €s szolgallatds dltalanos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 21. §
(1) bekezdés d) pontjan, valamint az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi
Fofelligyel6ségrol rendelkezd 295/2006. (X11.23.) Korméinyrendeleten, a fellebbezési jog a
Ket. 98. § (1) bekezdésén, 99. § (1) bekezdésén és 102. § (1) bekezdésén, a fellebbezésre
tekintet nélkili végrehajthatévd nyilvanitas az Mvt, 84, § (3) bekezdésén alapul.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekr6l szolé 1990. évi XCIL évi orvény 29, §-a
alapjdn dllapitottam meg.

Budapesr, 2007. dprilis 23..
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