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HATAROZAT

A munkavédelemrél szo16 1993. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Mvt.) 84. § (1) bekezdés
b) pontjdban biztositott jogomndl fogva a R
munkaltaté  Budapest, GGG -: 2t <pitdsikivitelezési

munkateriiletén 2008. év napjin 10 éra 40 perctdl 12 ora 30
percig munkavédelmi ellenérzést tartottam.

Az ellendrzés eredményeképpen 2008, SENNEGTRTGTTEEENY:: WS

perctdl — a szabdlytalansig megsziintetéséig —
1.) a 2. emeleti kidugdédllvinyon a leesés veszélyes helyeken a leesés elleni védelem
nélkiili kozlekedést és munkavégzési tevékenységet;
2.) a teherkotozoi vizsga nélkiili teherk6tozoi tevékenységet

Sfelfiiggesztem

¢s a hatdrozat fellebbezésre tekintet nélkiili (azonnali) végrehajtasat rendelem el.

Dontésemet —ﬁgyvezetc")vel, a munkaltaté jelen lévé képviseldjével a
helyszinen koz6ltem és azt a—témbszémﬁ jegyzbkonyvben is régzitettem.

Jelen hatarozatom ellen a kézbesitéstdl szdmitott 15 napon beliil az Orszagos Munkavédelmi
é¢s  Munkaiigyi Fofeliigyeloség Kozép-magyarorszdgi Munkavédelmi  Feliigyeldségén
benyGjtandd, €s az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeliigyelbségher cimzett,
5000 Ft-os illetékbélyeggel elldtott fellebbezéssel élhet.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara nincs halaszt6 hatdlya.
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INDOKOLAS

Ellendrzésem soran megallapitottam, hogy:

1) Az épitési munkateriileten (GGG unkavalals épitési tormelék eltakaritdsat
végezte. a sittel megrakott konténert kézi hidraulikus targoncéval (béka)
tolta ki a kidugédllvanyra. A kidugdélivany végén leesés elleni kollektiv védelem nem volt
kiépitve, a munkavallald leesés elleni egyéni védéeszkdzt nem viselt.

Vonatkozo eldirds: a 4/2002 (11.20.) SzCsM-EiM egyiittes rendelet 4. meliéklet I11. fejezet
5.2,5.3,5.4, 5.6, valamint az I. fejezet 19.2 pontjai, melyek szerint:

9.2, Magasban munkdt csak megfelel§ és alkalmas berendezéssel, illetve kollekitv miiszaki
védelem biztositdsdval (pl. emeld-platd, védohdld, védérdcs, mobil szerel6dllviny) szabad
végezni. Amennyiben a munka természete miatt ilyen berendezések alkalmazdsa nem
lehetséges, megfeleld hozzdférési megoldasrdl kell gondoskodni, és a munkadt végzd részére a
magasbdl valé lezuhands megeldzésére kialakitott egyéni védbeszkozt kell biztositani.

5.3. A munkavdllalék lezuhandsa és a felhaszndlt anyagok leesése ellen elsédlegesen
biztonsdgot nyijto berendezésekkel kell a védelmet kialakitani. Amennyiben erre nincs mod,
akkor egyéni véddeszkozt kell alkalmazni.

5.4. A leesés elleni védelem méretezett és megfeleléen rogzitett lefedéssel, vagy 1 méter
magas, hdromsoros, 0,3 m-nél nem nagyobb osztdskozii, ldbdeszkdval, kozépdeszkaval,
valamint korlattal, illetve ezekkel egyenértékii védelmet nyijté megolddssal biztosithatd.
Védohalo, illetve véddrdcs alkalmazdsa esetén annak lyukmérete a 10 cm x 10 cm-t nem
haladhatja meg.

5.6. Az 5.4. pontban meghatdrozott védelmet kell biztositani:

a) azokban az esetekben, amikor a munkavégzés magassaga meghaladja a 2 m-t;,,

, 19.2. Amennyiben az ezen melléklet I1l. fejezetének 5. pontjdban meghatdrozoit leesés elleni
védelmet nem lehet kielégitéen biztositani, akkor a munkavdllalo a munkdt csak munkaov,
biztonsdgi hevederzet, illetve zuhandsgdtlé haszndlataval végezheti. Ilyen esetben eldzetesen
ki kell alakitani vagy jelolni azokat a teherhovdo szerkezeteket, ahova a munkavillalé a
védbeszkozt megfeleld biztonsdggal rogziteni tudja.”,

tovabba a 65/1999. (XI1. 22.) EtiM rendelet 3. § (1) bekezdése, mely szerint:

Amennyiben megeléz8 miiszaki, illetve szervezési intézkedésekkel az egészséget nem
veszélyeztetd és biztonsdgos munkavégzés nem valdsithaté meg, a kockdzatok egészséget nem
veszélyeztetd mértékiire csokkentése érdekében a munkdltaté a munkavdllalékat a
kockdzatokkal szemben védelmet nyijté véddeszkozzel ldtia el és ellendrzi azok
rendeltetésszerii haszndlatat. "

2.) SR - sittc! megrakott konténert feladata szerint a daruhorogra akasztotta.
A munkavallal6 teherkotoz6i vizsgdval nem rendelkezett.

Vonatkozo el6iras: a 47/1999. (VIII. 4.) GM rendelettel életbe Emelégép Biztonsagi
Szabalyzat 5.6. pontja, mely szerint

., 3.6. Kotoz6, irdanyité

A teher felfiiggesztését, felerdsitését az emeldgép teherfelvevd szerkezetére, illetéleg az
emeldgép kezeld irdnyitdsdt ondlléan az a személy végezheti, aki

- a munkdjdhoz sziikséges szakmai és munkavédelmi ismereteket oktatds keretében,
igazolhaté modon elsajatitotta.”
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A tevékenység folytatasa kozvetleniil veszélyeztette a munkavallalo(k) egészségét és testi
épségét.

Hatdskérom az Mvt. 84. § (1) bekezdés f) pontjan, illetékességem a kizigazgatasi hatosagi
eljaras és szolgdltatds altalanos szabdlyairél szolo 2004. évi CXL. toérvény (Ket.) 21. §
(1) bekezdés d) pontjan, valamint az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaitigyi Féfeliigyeldségrol
rendelkezé 295/2006. (XI1.23.) Korményrendeleten, a fellebbezési jog a Ket. 98. § (1)
bekezdésén, 99. § (1) bekezdésén és 102. § (1) bekezdésén, a fellebbezésre tekintet nélkiili
végrehajthatévd nyilvdnitds az Mvt. 84. § (3) bekezdésén alapul.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrol 52016 1990. évi XCIIL. torvény 29. §-a alapjan
allapitottam meg.

Budapest, 2008. i NGTGTTRRG_N

P.H.

munkavédelmi feliigyeld
Kapjak: Munkaltato
Irattar



