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munkavédelmi hatarozat

(Y 1 16 pari K.

Budapest

HATAROZAT

A munkavédelemrél sz616 1993. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Mvt.) 84. § (1) bekezdés
b) pontjaban biztositott jogomndl fogva az Epitéipari Kft.

munkaltato alatti _szélloda
¢épités-kivitelezési munkahelyén 2008. napjzin— perctol
............ percig munkavédelmi ellendrzést tartottam.

Az ellendrzés eredményeképpen 2008, INGEG: ¢ D <<t - »
szabalytalansig megsziintetéséig — a foldszinten a daru fodémattérés mellett 1évé mobil
villamos eloszt6szekrény

haszndlatdt felfiiggesztem

és a hatarozat fellebbezésre tekintet nélkiili (azonnali) végrehajtasat rendelem el.

Dontésemet —épitésvezetével, a munkaltatd jelen 1€vd képviseljével a
helyszinen kéz6ltem és azt a -tﬁmbszémﬁ jegyz6konyvben is rogzitettem.

Jelen hatdrozatom ellen a kézbesitéstol szdmitott 15 napon beliil az Orszagos Munkavédelmi
¢s Munkaligyi Fofeliigyeldség Kozép-magyarorszdgi Munkavédelmi Feliigyeloségén
benyujtandd, és az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeliigyeloséghez cimzett,
5000 Ft-os illetékbélyeggel elldtott fellebbezéssel élhet.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtdsara nincs halasztd hatdlya.
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INDOKOLAS

Ellendrzésem sordn megallapitottam, hogy:

A foldszinten a daru fodémattdrés mellett ideiglenes energiaellatas céljabdl egy mobil villamos
closztoszekrényt haszndltak, amelynek ajtaja az ellenérzés idején nyitva volt, lakatpantja le volt
feszitve, a fesziiltség alatt 4116 részek érinthet6ek voltak.

Vonatkozo eléiras: a MSZ 2364-410:1999+1M:2004. 412.2.3. pontja, mely szerint:

A védifedések és burkolatok megbizhatéan legyenek rogzitve, tovdbbd elegendben szildrdak
és tartosak legyenek ahhoz, hogy a normdl iizem ismert feltételei kozott az eldirt védettségi
fokozatot fenntartsak és az aktiv részeket megfelelden elkiilonitsék, figyelembe véve kiilsé
hatdsokat is.

tovabba a 14/2004. (IV. 19.) FMM rendelet 17. § (1) bekezdés, mely szerint:

., A munkaeszkizt ugy kell kialakitani és elhelyezni, hogy:

c) mind az iizemszeril koriilmények, mind meghibdsodds esetén biztosithaté legyen a
munkavdllalok és a munkavégzés hatékirében tartézkodok védelme az dramiités ellen.”

A hivatkozott szabvdny eldirds teljesitése biztositia az Mvt. 11. § és 18. § (1) bekezdésében
meghatdrozott miiszaki-biztonsdgi szinvonal megvalésuldsat.

A munkaeszkdz hasznalata kdzvetleniil veszélyeztette a munkavallalok testi épségét.

Hatdskérom az Mvt. 84. § (1) bekezdés g) pontjan, illetékességem a kdzigazgatasi hatosagi
eljards és szolgaltatds altalanos szabalyairél sz6l6 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 21. §
(1) bekezdés d) pontjan, valamint az Orszagos Munkavédelmi és Munkaiigyi Féfeliigyel6ségrol
rendelkezé 295/2006. (XI1.23.) Kormdnyrendeleten, a fellebbezési jog a Ket. 98. § (1)
bekezdésén, 99. § (1) bekezdésén és 102. § (1) bekezdésén, a fellebbezésre tekintet nélkiili
végrehajthatovd nyilvdnitds az Mvt. 84. § (3) bekezdésén alapul.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII. torvény 29. §-a alapjan
allapitottam meg.

Budapest, 2008. {  NRNG___

P.H.

munkavédelmi feliigyeld

Kapjak: Munkaltato
Trattar



