HatmzﬁqU&MOE

o &7

»

ORSZAGOS MUNKAVEDELMI ES MUNKAUGYI FOFELUGYELOSEG
KOZEP - MAGYARORSZAGI
MUNKAVEDELMI FELUGYELOSEGE
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Telefon: (1) 216-2901; 323-3600 Telefon: 323
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E-mail: kmmb@ommf.gov.hu
Targy: Munkavédelmi birsagot kiszabé

1. foku hatarozat

HATAROZAT

Miskolc

]
A munkavédelemrol sz616 1993. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Mvt.) 84. § (1) bekezdés

b) pontjadban biztositott joganal fogva a
tartalyépitési munkahelyén az Orszagos Munkavédelmi és Munkaiigyi Féfeliigyeldség Kozép-
magyarorszagi Munkavédelmi Feliigyeldsége részérél munkavédelmi feliigyeld, mint eljard

feliigyeld 2007. év D n-pjin @R crcto! GNINE c cic

alatti telepen munkavédelmi ellendrzést tartott.

Az ellendrzés soran feltart sulyos veszélyeztetés miatt a Kft. -t, mint munkaltatot
200 000 Ft, azaz Kétszazezer forint

munkavédelmi birsaggal stjtom.

Jelen hatarozatom ellen a kézbesitéstol szdmitott 15 napon beliil az Orszagos Munkavédelmi
és Munkaiigyi Fofeliigyeldség Kozép-magyarorszagi Munkavédelmi Feliigyeloségén
benyljtandd, és az Orszdgos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeliigyeloség Elnidkéhez
cimzett, 8000 Ft-os illetékbélyeggel elldtott fellebbezéssel élhet.

A birsdg 0Osszegéf a hatdrozatom jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil az
Orszagos Munkavédelmi és Munkatigyi Fofeliigyeldség 10032000-01743496-00000000 szdmu
szamldjdara éatutalassal kell teljesiteni. A befizetés elmulasztasa esetén intézkedem a birsag
behajtasa irant. Amennyiben pénzfizetési kotelezettségének a fenti hataridoben nem tesz eleget,
a hatarid6 leteltét kovetd naptodl késedelmi pétlékot koteles fizetni. A késedelmi potlék
mértéke minden naptari nap utan a felszamitds id6pontjdban érvényes jegybanki alapkamat
kétszeresének 365-6d része.
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Az ellendrzés soran az eljar6 feliigyeld azt tapasztalta, hogy a GGG
Qmmapalatti épitési teriileten a biologia reaktor tartdlyszerelési munkajat végezte 3 f6
munkavallaloval. Koziilik 2 f6 hegesztési tevékenységet végzett. A mobil gazhegesztd
berendezés tobb szerelvénye sériilt, hibas és tlizveszélyes volt.

Az ellendrzés sordn az eljaré feliigyeld megallapitotta, hogy a (i EEGGGG—_G—G———— --

alabbiakban felsorolt mulasztasokkal az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos
munkavégzésre vonatkozo kovetelmények teljesitését bizonyitottan elmulasztotta és ezzel 2 16
munkavallald egészségét, testi épségét silyosan veszélyeztette.

Nevezetesen:

1.) Az oxigéntomld kettd helyen toldott volt, a tomlén a csatlakozasi helyek nyomasprobajat
nem végezték el.

Vonatkozé eléirds: Hegesztési Biztonsagi Szabalyzat (HBSZ) 10.3.4.7. és a 10.3.4.11.
pontjai:

10.3.4.7. Csak gaztomor, hibatlan, sériilésmentes tomldt szabad hasznalni.

10.3.4.11. A csatlakozas és a javitasi helyek tomorségét a felhasznalas elétt ellendrizni kell.

A probanyomads az tizemi nyomas kétszerese, de legalabb 2,07 MPa legyen. Az ellendrzéshez
semleges gazt kell hasznalni.

2.) A secunder disszu nyomascsokkentd védOplexije megolvadt.

Vonatkozoé eléiras: HBSZ 10.3.4.3. és 10.3.4.5. pontjai:

10.3.4.3. A nyomascsokkentd csak szabvanyos nyomasmérdvel lizemeltethetd.

10.3.4.5. A nyomdscsokkentd épségét, gaztomor csatlakozasat minden munkakezdés elott
ellenérizni kell.

3.) A disszu toml6 a nyomascsokkentéhoz dréttal volt rogzitve, nem szalagbilincesel.
Vonatkozo el6iras: HBSZ 10.3.4.9. pontja: ,,4 gumitomlot csak szalaghbilincesel szabad
felerésiteni a tomlovégekre. ”

4.) A disszu nyomadscsokkent6 toml6 oldali elzardja megolvadt, nem volt hasznalhato.
Vonatkozo eléiras: HBSZ 10.3.4.1., 10.3.4.3. és a 10.3.4.5. pontjai:

10.3.4.1. Gazforrdsbol gazt elhaszndlni csak a gadz fajtdjdnak és nyomdsdnak megfeleld
nyomdscsokkentd kozbeiktatasaval szabad.

10.3.4.3. A nyomascsokkento csak szabvanyos nyomasmériovel iizemeltetheto.

10.3.4.5. A nyomdscsokkento épségét, gaztomor csatlakozdsat minden munkakezdés eldtt
ellendrizni kell.

5.) A Hitachi F2 gyorsvagd 230 V-os villamos vezetéke sériilt, javitott Svszigetelési volt.
Vonatkozé eldiras: MSZ EN 61029-1:1999 8.2. és a 23.2. szakaszai, melyek szerint:

8.2. Az dramiités elleni védelmet nytjtd alkatrészek megfeleld szilardsaguak legyenek.

23.2. A hajlékony csatlakozdvezetéknek nem szabad kénnyebb kivitellinek lennie, mint a
gumiszigetelési, vagy a polivinil-klorid szigetelésii hajlékony vezeték.

Az egészséget nem veszélyeztetd ¢€s Dbiztonsdgos munkavégzés kovetelményeinek a
megvaldsitisa az Mvt. 2. § (2) bekezdése alapjan a munkaéltaté kotelessége. Az el6zbekben

leirtak miatt a munkaltaté térvényi kotelezettségének nem tett eleget.

A fenti tényallas bizonyitékai:
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Az eljaro feligyeld ellenérzése soran felvett (MO mMbszamu jegyzokonyv, amelyet @i

zereld a 2007. oktéber ho 10. napjan felvett (JlBtombszamu jegyzokonyv,
amelyet _ az cecllenérzés alkalmaval jovahagydlag alairt, tovabba a
szabalytalansagok sziikségszerii bizonyitasara szolgalo fényképfelvételek.

A fentiekben jelzett mulasztas és veszélyeztetés, amely A i NS

alatti  épités-kivitelezési teriiletén foglalkoztatott 2 {6 munkavallald szémdra sulyos
veszélyhelyzetet jelentett, kimeriti az Mvt. 82. § (2) bekezdésében megfogalmazott tényallast.

A szabalytalansagokra tekintettel az ellendrzést végzd felugyeld a O
iktat6szamu kozigazgatasi hatarozatban tett intézkedést.

Az Mvt. 82. § (1) és (3) bekezdése szerint a feligyeletek munkavédelmi birsagot alkalmaznak
az egészséget nem veszélyeztetd €s biztonsidgos munkavégzésre vonatkozo kovetelmények
teljesitését elmulasztd, €s ezzel a munkavallald életét, testi épségét vagy egészségét sulyosan
veszélyezteté munkaltatéval szemben. A munkavédelmi birsag 50 000 Ft-té1 10 000 000 Ft-ig
terjedhet.

Mindezek figyelembevételével munkavédelmi birsag kiszabdsarol hatdroztam.

A munkavédelmi birsag kiszabasanal birsdgniveld tényezoként értékeltem, hogy a munkaltato
egyidejiileg tobb eldirast szegett meg

Birsdgcsokkents  tényezékent vettem figyelembe (NjNENNR -z clifrist segitd
magatartasat.

A fentiek alapjan, a veszélyeztetés mértékét, a mulasztas személyi és targyi koriilményeit
mérlegelve a rendelkez6 rész szerinti mértékben hatiroztam meg a birsag dsszegét.

Hataskorom az Mvt. 82. § (1)-(3) bekezdésén, illetékességem a kdzigazgatasi hatosagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabdlyairdl sz816 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 21. § (1) bekezdés d)
pontjan, az Mvt. 82. § (5) bekezdésén, valamint az Orszagos Munkavédelmi és Munkatigyi
Fofeliigyeloségrol rendelkezd 295/2006. (X11.23.) Kormanyrendeleten, a fellebbezési jog a
Ket. 98. § (1) bekezdésén, 99. § (1) bekezdésén és 102. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest, 2007. (NS
P.H. A

igazgato
Kapjak: Cimzett
Irattar
Birsagiigyintézo



